A DOKTORI (PhD) ÉRTEKEZÉS NYILVÁNOS VITÁJÁNAK FORGATÓKÖNYVE

I. Zárt ülés a nyilvános vita előtt
Elnök:
Megállapítja, hogy a tanácskozás lefolytatható-e, a bírálók és a Bíráló Bizottság tagjai megjelentek-e, kialakítja a Bíráló Bizottság álláspontját arról, hogy a nyilvános vitát lefolytatják-e, vagy – ha annak törvényes akadálya lenne – elhalasztja-e és melyik időpontra.


Törvényes akadály: Nem lehet a bizottság tagja az a személy, aki a doktorjelölt közeli hozzátartozója, vagy akitől az ügy tárgyilagos elbírálása egyéb okból nem várható el. Nem lehet a bizottság tagja a jelölt témavezetője. A bizottság összetétele nem felel meg az Agrártudományok Doktori Szabályzatban előírt követelményeknek.
Bírálók:
Nyilatkoznak, hogy elfogadják-e a jelölt opponensi véleményre adott válaszát.

Titkár:
Ismerteti az írásban érkezett véleményeket.

Elnök:
Tanácskozás után összegzi a nyilvános vitában felvetendő, illetve tisztázandó kérdéseket, amit a titkár feljegyez.

II. A nyilvános vita

Elnök:
A vitát megnyitja és bejelenti, hogy a Doktori Tanács nyilvános vitára tűzte ki ………………… jelölt ………………… című doktori (PhD) értekezését. Bejelenti, hogy a Kari Doktori Tanács – a Doktori Iskola Tanácsának javaslata alapján – a vitára az alábbi Bíráló Bizottságot jelölte ki: lásd a felkérő levelekben.

Megállapítja, hogy a vita lefolytatható-e
a) a Bíráló Bizottság tagjai jelen vannak-e,
b) megjelentek-e a hivatalos bírálók,
c) a jelölt az előfeltételeknek eleget tett-e.
Ezek után felteszi a kérdést a Bíráló Bizottság felé, hogy a vita megkezdésével kapcsolatban van-e kérdésük, megjegyzésük. Ha nincs, az érdemi munkához kezd a Bíráló Bizottság.

Felkéri a Bizottság titkárát, hogy ismertesse a jelölt tudományos életrajzát.

Titkár:
Felolvassa a jelölt tudományos életrajzát.

Elnök:
Felkéri a jelöltet, hogy (25-30 percben) ismertesse szabad előadásban értekezésének célkitűzéseit, a kutatási módszereket, kutató munkája új tudományos eredményeit.

Sorban felkéri a hivatalos bírálókat, hogy mondják el véleményüket az értekezéssel kapcsolatban.

Felkéri a titkárt, ismertesse a Bíráló Bizottság tagjai által felvetett és egyéb írásban érkezett kérdéseket.

Megkérdezi, hogy kíván-e valaki kérdést intézni a jelölthöz, vagy a hivatalos bírálókhoz. A kérdések elhangzása után a jelölt, illetve a hivatalos bírálók azonnal válaszolnak, a hozzászólások csak ezután következnek.
Felkéri a titkárt, ismertesse az írásban érkezett hozzászólásokat (beleértve a Bíráló Bizottság tagjainak hozzászólásait is), majd a jelentkezések sorrendjében szót ad minden hozzászólónak, mindaddig, amíg jelentkező van.

Amikor nincs több hozzászóló, felkéri a jelöltet, hogy válaszoljon a hivatalos bírálóknak (amennyiben még nem válaszolt) és a hozzászólóknak.

Megkérdezi a hivatalos bírálókat, a Bíráló Bizottságot és felszólalókat, hogy kielégítő volt-e a jelölt válasza. Amennyiben igen, bejelenti, hogy a bizottság határozathozatalra visszavonul, ha a jelölt nem kíván még felszólalni.

III. Zárt ülés a nyilvános vita után

A zárt ülés a vita értékelésével kezdődik. A titkár előterjeszti az ülés jegyzőkönyvére vonatkozó javaslatot, majd az elnök titkos szavazást rendel el, és annak eredményét az ülés jegyzőkönyvében rögzítik.

Szavazás:
A Bíráló Bizottság tagjai (elnök, tagok, titkár, bírálók) a Doktori Szabályzat szerint értékeli a védésen nyújtott teljesítményt.
A Bíráló Bizottság tagjai aláírják a jegyzőkönyvet.

IV. A nyilvános vita lezárása

Elnök:
Bejelenti, hogy a bizottság folytatja a nyilvános ülést, majd kihirdeti és indokolja a titkos szavazás eredményét, az értekezés minősítését.

Titkár:
A doktoranduszok és doktorjelöltek jogorvoslatért a szolgálati út betartásával a doktori iskola tanácsa elnökéhez, a tudományterületi doktori tanács elnökéhez, az EDHT elnökéhez és a rektorhoz fordulhat. A doktori fokozat megszerzésére irányuló eljárásban hozott határozatok kizárólag jogszabálysértés, illetőleg a Doktori Szabályzat, valamint az eljárási rend megsértése miatt fellebbezhetők meg. A fellebbezést az ADT elnökéhez kell benyújtani, aki azt 30 napon belül elbírálja. A fellebbezés költségeit a fellebbező előlegezi meg. Amennyiben az ADT elnöke a fellebbezésnek helyt ad, a megelőlegezett költségeket az ADT visszatéríti. A fellebbezés elutasítása esetén a költségeket a fellebbező viseli.
Elnök:
A nyilvános vitát berekeszti.

